Rechisanwali und Nofar Gerhard Neumann Rechtsanwalt und Notar
Neumann Markt 9/ beim Rathaus
g o (im Nordior)
23812 Wahlstedt

Fortbildungszertifikat der
Rechtsanwaltu. Notar Gechard Neumann, Postfach, 23807 Wahlseedt 3 Bad Segeberg - Steuernr: 1115760022

Telefon : 04554 - 9936-0

MIT EMPFANGSBEKENNTNIS! Telefax : 04554 - 9936-20
L;ndge_richt Hamburg e-mail:kanzlei@ra-notar-neumann.de
Sievekingplatz 1 www.ra-notar-neumann.de

Brozeiten:
20355 Hamburg Mt . P ik Voreibaring

Aktenzeichen:

EMPFANGSBEKENNTNIS per Telefax: 04554/9936-20 10/00039 / GN/Ha
Hiermit wird der Erhalt der Klage bestétigt:

Ansprechpartner:

Gepr. irtin Frau A. Kohler-Ni
Hamburg, den Stempel / Unterschrift Bei Antwort bitte angeben

Datum: 21.06.2010

Klafl)e QLS
KLAGE :
i )

In Sachen -

des Rentners GEIN o > SSSSSS, \\oh it (N

Il - Klager
Prozessbevollmiéchtigter: Gerhard Neumann, Markt 9, 23812 Wahlstedt I

gegen

die Firma G

vertreten durch die Firma

vertreten durch die Geschéftsfiihrer i

- Beklagte

wegen Schadenersatz

zeige ich die Vertretung des Kldgers an.
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Namens und in Volimacht erhebe ich Klage und werde beantragen zu erkennen:

1. Die Beklagte wird verurteilt, an den Kléger ein dessen Hohe
in das Ermessen des Gerichts gestellt wird, nebst Zinsen in Hohe von 5%-Punkten iiber dem
jeweiligen Basiszinssatz seit dem 20.05.2010 zu zahlen.

2. Die Beklagte wird verurteilt, an den Kldger 6.015,80 € nebst Zinsen in Héhe von 5%-Punkten
liber dem jeweiligen Basiszinssatz seit dem 20.05.2010 zu zahlen.

3. Es wird fi dass die { verpfli ist, dem Klager samtlichen weiteren
zukiinftigen immateriellen und materiellen Schaden, der sich aus dem Schadenereignis vom
08.02.2010 gegen 14.30 Uhr auf dem Gehweg der Altonaer Strae 10 in Hamburg/Eimsbiittel
ergibt, zu ersetzen hat.

4. Die Beklagte wird verurteilt, an den Klager aufl i i h in Héhe
von 1.001,71 € nebst Zinsen in Héhe von 5%-Punkten iiber dem jeweiligen Basiszinssatz ab
Zustellung zu zahlen.

5. Antrage gemaR §§ 307, 331 Abs. 3 ZPO werden gestellt.

. Begriindung:
Der 74-jahrige Rentner macht gegen die chader iche anlasslich eines Glatteunfalls

vom 08.02.2010 in Hamburg/Eimsbuttel geltend.

Hierzu im Einzelnen:

1;

Am 08.02.2010 gegen ca. 14.30 Uhr war der Klager zusammen mit der Zeugin und Lebensgefahrtin
SR i Hamburg auf dem Gehweg der Altonaer Strafte 10 (Hamburg/Eimsblttel)
zu FuR unterwegs. Der Klager passierte mit seiner Lebensgefahrtin den dortigen Lidl
Eingangsbereich und bewegte sich in Richtung seines Fahrzeuges, das in einiger Entfernung
geparkt war. Der Klager beabsichtigte mit seiner Lebensgefahrtin noch in einem Cafe eine Tasse
Kaffee zu trinken. Er hatte also den Eingangsbereich des Supermarktes Lidl passiert und kam in

Richtung des Gebaudeendes (Hausecke) voran

Der Kliger iiberreicht anliegend ein vom Kléger gefertigtes Foto (Anlage K1);

Seite 2 von 13



3

dieses zeigt im Vordergrund den Klager an dem Ort, an dem sich der Glitteunfall

ereignet hat.

Der Klager bewegte sich vor dem Unfallereignis an der Seite seiner Lebensgefahrtin, er war bei
dieser eingehakt, der Klager ging entlang der dortigen Hauswand aus rotem Backstein. Unmittelbar
im Bereich der Hausecke rutschte er aus, ihm rutschten quasi die Fiile weg und dies trotz einer
von ihm benutzten Gehhilfe. Die Zeugin SERSEEEE®=r nicht in der Lage, den Klager zu halten.
Der Brgersteig war entlang der gesamten Hausseite, wie auch auf dem Foto sichtbar, weder von
Schnee und Eis gerdumt, noch abgestreut. Gerade dieser Sachverhalt hatte den Klager veranlasst,
sich ganz nah an der Hauswand entlang zu bewegen.

Der Klager schiug mit der rechten Seite der Hufte und mit der rechten Kopfseite auf den

Burgersteig auf. Er verlor hierdurch sein Bewusstsein. Er war etwa 5 Minuten bewusstlos.

Zum Bew: r vorstehenden Sachvortrag bezieht sich der Kléger
- auf das Zeugnis der Frau G ___—_—_—_——

- Parteivernehmung des Kldgers

. Zeugnis des Notarztes WSS Notfallkoordinator, zu laden tiber
Universitatsklinikum S —

(Zentrale Notaufnahme)

Nach dem der Kiager gestirzt war eilten Passanten zur Hilfe. Sie legten den Kiager auf Isomatte
und verstandigten den Notarzt. Dieser erschien nach ca. 10 bis 15 Minuten. Es handelte sich um
einen Rettungssanitater, der fur eine Einlieferung in die Uniklinik Eppendorf Sorge trug. Dort fand
eine Untersuchung statt. Die zentrale Notaufnahme war angesichts der Haufung von Glatteunfallen
massiv (berbelastet. Im Hamburger Abendblatt vom 09.02 2010 heiltes u.a.:

Hier herrscht der absolute Ausnahmezustand” (von AP0, chruar
2010, 05:54 Uhr) Eisglétte sorgt fir Hochbetrieb im UKE. 120 Patienten auf OP-
Warteliste. Und wieder 100 neue Glatteisopfer.

Im Befundungsraum der Uniklinik Eppendorf herrscht Hochbetrieb. ...

DrauBen vor der Notaufnahme reihen sich die Rettungswagen wie die Perlen einer
Kette aneinander. Auf den Fluren geben die Betten das gleiche Bild ab. ,Die Patienten
missen Geduld mitbringen’, sagt RGN, Leiter der ZNA. Der 44-Jahrige ist seit
zehn Jahren in der Klinik beschéftigt. ,Doch so etwas habe ich noch nie gesehen’,
sagt er. ,200 Réntgenuntersuchungen pro Tag, 51 unfallchirurgische Aufnahmen und
36 Operationen am Wochenende, 120 Patienten auf der Warteliste — und das, obwoh!
wir mit vier Chirurgen gleichzeitig unterwegs sind und 16-Stunden-Schichten
schieben.' augrgert sich tber die Behorde. Denn sie ist es, die in weiten Teilen
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fir das Chaos auf den StraBen und Gehwegen verantwortlich ist. ,Hier herrscht der
absolute Ausnahmezustand’, so . ...

Im Stich gelassen fiihlt sich nicht nur das Klinikpersonal. Es sind vor allem die
Patienten, die iiber so viel Unvermégen nur den Kopf schiitteln kénnen.
R is! ciner von ihnen. Mit P de und llung liegt
der 70-Jahrige auf einer Liege vor dem Stii 1, an dem Mitarbeiter in
weiBen und blauen Kitteln die der Patie hi Seit
2wei Stunden ist<@® Patient im UKE. Dabei wollte der Rentner eigentlich
schon lingst wieder zu Hause in Bad Segeberg sein. ,Wir waren in der Altonaer
StraBe unterwegs’, sagt seine Begleiterin Cu————. ,Und M-

sagte noch zu mir: ,Du brauchst mich nicht unterzuhaken. Fallen kann ich

allein.’ Kurz darauf rutschte er auf dem glatten Biirgersteig aus, knallte mit dem
Kopf aufs blanke Eis. Fiinf Mi war er Dann traf der
Rettungswagen ein. Wenig spéter wurde Wil ins UKE eingeliefert. ...

; Ab /¥ vom 09.02.2010 in Kopie als Anlage K2)

Beweis:
- Zeugnis der Frau CEESSE——
- Zeugnis der Frau S, zu laden iber Hamburger Abendblatt,

Der Klager entschloss sich, nach Durchfithrung einer Untersuchung im Universitatsklinikum
Hamburg/Eppendorf und den dortigen unzumutbaren Verhaltnissen auf eigene Verantwortung und
gegen arztlichen Rat die Universitatsklinik zu verlassen und sich im Krankenhaus in éarztliche

Behandlung zu begeben.

Beweis:
- Zeugnis der Frau Quu——
- Vorlage des ichtes der Uni itatsklinik | dorf

vom 08.02.2010 in Kopie als Anlage K3

der Uni itatsklinik vom 08.02.2010 heiBt es u.a.:

In dem
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| Hamburg-Eppendorf

UrersaRYu 1
Zenirsie Nojautiens

by Espandod MartristaCa 52 79248 Havod)
2

Dr. med. .G
"

Entlassungsbericht - ambulant

Palient: eboren ain: NS
wohnheft: n

ambulant: ‘entrale Notaufnahme am 08.02,2010
Falinummer: 504406385

Diagnesen
Gommotio cerebri

Prozeduren

Rontgen Hofte: keine pathologischen Auffalligkelten
Rontgen Becken: kelne pathologischen Auffalligkelten
CT: kelne patholagischen Auffalligkeiten
Neurologisches Konsll

Anamnese

Fremdamestisch sturzte Herr um 14:30 auf der
Kopf und und seins rechte Hufte. Der Patient war Smin bewusstios un
und anterograden Amnesle {tr das Erelgnis.

g varsanasmigleder
org

Unharatztoun e

Waperechah dey efectichen Recnls et . Jor F. Dabain
Genensstand: Haratu'y e Aaxindr losteil

Ustip ir: DE21E318548 P, O - Kath Oremas

Altonaer Strasse bei Glatt

ol Ruckfrage
Mo-F§08:00 - 16:30
Mobit: 0152 2281 6726
)

Notlaffoord inalor

Gedruckl any: 06.022010

d leidet nun un!

Bz 2405580
AL GEDIZICKO0NMITO
Selte

e aul selnen rechten
ter eine retrograden
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08.02.2010

Entlassungsbericht - ambulant
SRR, §DOrEN ‘am G Fcll-Nr. 504408385)

Réntgen: Hueftgel. re. n. Lauensteln, 08.02.2010 16:48
Huftgelenk re. n. Lauenstein, Beckentbersicht a.p. vom 08.02.2010:
Die rechtfertigende Indikation nach §23 R8V wurde durch Dr. llirich geprUft.

Es liegen keine Voruntersuchungen zum Vergleich vor.

Befund:

Kein Anhalt fir eine frische Fraktur der proximalen Femura beldselts. Regelrechte Artikulation in den
Hoftgelenken. Koxarthrose. Keine frische Fraklur des vorderen Beckenringes abgrenzbar. Soweil bei
D il Ibar keine grob di Frakiuren des hinteren Beckenringes.

Rontgen: Knoech.Becken, 08.02.2010 16:48
Huftgelsnk re. . Lauensteln, Beckentbersicht a.p. vom 08.02.2010:
Die rechtfertigende Indikation nach §23 R8V wurde durch Dr. Ittrich gepruft.

Es liegen keine Vorunlersuchungen zum Vergleich vor.

Befund:

Keln Anhall for eine frische Fraktur der proximalen Femura beldseits. Regelrechte Artikulation in den
Hufigelenken. Koxarthrose. Keine frische Fraklur des vorderen Beckenringes abgrenzbar. Sowelt bei
D ilbar keine grob Frakluren des hinteren Beckenringes.

Computertomographie: Kopf, 08.02.2010 16:43
CT Hirnschaedel naliv vom 08.02.2010:
Die rechtfertigende Indikation nach §23 R8V wurde gsprift

Es liegen keine VA vor.
Befund:

Z.n. Trepanaion rechts frontal mit fe frontal und ion links frontal.
Dichteminderung links frontal |ateral des m operali nach Ti
Suspekle Di perifokal des di rechts frontal, am ehesten degeneralive

bei fehlender F
Kteiner kortikaler Dafekt rechts parletal.
Lakunére Dichteminderung in den Stammganglien rechts Kalk-isodense Dichteanhebungen in
Projektion auf die Stammgangiien rechts.
E vacuo erweltertes Ventrikelvorderhorns rechis ohne Zeichen elner Liquorzirkulationsstdrung.
Kelne kritischen Raumverhaltnisse.

Beurtellung:

Am ehesten residuell degeneralive Dichteanhebung rechls frontal im Bereich des Residualdefekles.
CCT Verlaufskonlrolle morgen emplohlen.

Mediateilinfarkiresiduum rechts.

Bifrontale Trepanall ; kein Klip- oder C

Ansonsten kein Anhalt fur eine ICB oder eine frische Ischamie.

Mit freundlichen Grfien

UsiversRsissiaviun Hambug Epgenda Voatendumiigledar: Bankyerbiidung:
Korperechan das eHenlichen Rechis ¢ dérg F. Dabasn (Vorstzender) HSH Noreban
Gerchtssland: Harburg o, Aloandar Kseln Ko Hr: 104 364 000
USHO-Ne; OER1E518340 Prof. Or. Dr, e Koch Groreus BLZ:2101
1AM N DEST210500000104384000
Sello 24

Seite 6 von 13



08.02.2010

Entlassungsbericht - ambulant
emmi— cboren ain SRS Fall-Nr. 504406365)

Hamatologle

Himatologle EDTA-Blut
Referenz  Einheit 08.02.2010

16:18
Héamoglobin KC 14.0-17.5 gldl 14.0
Erythrozyten 450-590 Mrd/mi 434
Hématokrit 36-48 % 404
MCV 80.0-940 fl 929
MCH 26.0-340 pg 323
MCHC 31.5-37.0 gldl 34.8
EVB 11.6-145 % 146
Leukozyten (Leuk) 3.8-11.0 Mrdl 72
Thrombozylen (Thro) 150-400  Mrd/l 148
Klinische Chemle
Plasma
Referenz  Einhelt 08.02.2010

16:18
Kalium (K) 35-5.0 mmol/l 3.9
Natrium (Na) 135-145  mmol/l 144
Calcium (Ca) 2.13-263 mmolll 231
Glucose (Gluc) 60-110 maldl 131
Kreatinin (Krea) 0.6-1.3 mg/di 1.07
ASAT (GOT) 10 - 50 un 27
ALAT (GPT) 10 - 60 un 22
C-reaktives Protein (CRP) -5 mg/l 7
Ha#mostaseologle
Dlagnostlk

Referenz  Elnheit 08.02.2010

16:18
Quick 80 - 130 % 92.9
INR i 1.08
akliv. partielle Thromboplastin-Zell 25-38 Sekunde(n) 28.0
Thrombinzeil 16-22 Sekunde(n) 17.2
Fibrinogen 1.80-40 gl 3.83
Empfehlung

Der Patient verlafit um 20:15 gegen Arztlichen rat auf elgene Verantwortung das Krankenhaus bevor er
vom neurologischen Kollegen mitbeurteilt werden konnte. Das Kopfmerkblatt wurde ausgehandigt, eln

Revers unterschrieben.

Mit freundlichen Gr0Ren

Dieses Dokument wurde elektronisch erzeugt und freigegeben ( Or. | T S— 08.02.2010)

‘Bankvervindung:

Univsrstatskiniun Hamburg-Eppendort Voatandanigteder.
Kosperichan das offealichen Rechis fict D, Jory F. Debatn (Versiuender) HSH Hocdbarc
Genehisstand: Hamborg o, Alscandet Kistein HioHr: 104 364 000
USLIDA: DEZ 18318848 Frol, O, Or, Uns Koch Gromus BLZ:210 50000
1BAN.Nr: DEG7210500000104264000

Seito 314
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Im Rahmen der sich anschlieBenden Behandlung in den Segeberger Kliniken, Bad Segeberg,
stellte sich auch heraus, dass der Klager ein blaues Auge durch den Sturz davongetragen hatte. Es
hatte sich im Kopfbereich ein Hamatom gebildet, das auf die gesamte rechte Gesichtshalfte
driickte; dies fuhrte auch dazu, dass der Klager nur unter Schmerzen essen/kauen konnte.

Beweis:

- Zeugnis der Frau e —————n

Durch den Sturz wurden die berkronten Zahne des Klagers Nr. 23 und Nr. 24 so stark frakturiert,

dass sie extrahiert werden mussten.

Beweis:
- Vorlage des zahnirztlichen Attests des Dr. CulSEEN, 2. |aden (iber CENNRED

Bad Segeberg vom 16.04.2010 in Kopie als Anlage K4
- Zeugnis des Dr. S

Zum Beweis dafiir, dass durch den Glatteunfall die Giberkronten Zahne 23 und 24 frakturiert und

hierdurch bedingt extrahiert werden mussten, bezieht sich der Klager hochstvorsorglich bereits jetzt

auf

die Einhol eines

Zu den weiteren unfallbedingten Verletzungen heidt es in dem arztlichen Attest der
Gemeinschaftspraxis R vom 18.03.2010 in Kopie als Anlage K5:
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Zur Vorlage bei: RA

Name: Mu S

gob. am: EEEEE—_S

Am 08.02.2010 ist unser Patient gestarzt durch Aussulschen auf vereistem Gehweg auf die rechte Seile/
Kopf.

Die klinische ( konnte Frakturen i aber es zeiglen sich schwere Prellungen im
Berelch der rechlen Hurle Gesal, Hand udn Kopf.

bildeten sich nur langsam bis kaum zuriick.

Zum heungen Zeilpunkt schmerzt i lmmer noch die Hiilte das Gesaf und der Kopf.

Der Patient stellte sich am 18.02.2010, am 01.03.2010 sowie heute vor.

Heutiger Befund:

Gangbild hinkend, Druckschmerz rechtes Gesa@ unterer Quadrant, starke Druckemplindlichkeit rechter
Scheitel, keine Hamatome mehr sichtbar.

Der Patient klagt weiterhin tiber stérkere Afrigkeit und rasche
Diagnose:
Z.n. Sturz mit C io cerebri mit i Syndram,

Schwere Prellung der rechten Hifte/ Gesaf
anhaltendes Schimerzsyndrom

Interpretion:
Aufarund des hefligen Sturzes erscheint die nur langsame Erholung durchaus plausibel.

Hausdzlichs Gemelnschaltsprex
18.03.2010 i e

971471401
Facharzts fir Algemelnmedizin

. "
g ﬂi 038045500

Datum:
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Der Kiager leidet nach wie vor durch die unfallbedingten Verletzungen. Auch gegenwartig wird er
durch starke Kopfschmerzen beeintrachtigt.

Beweis:

- Zeugnis der Frau @,

Seine Kopfschmerzen sind besonders stark, wenn warme Wetterverhaltnisse herrschen.

Beweis:
- wieoben

Es ist fir den Klager nicht ertraglich, bei Sonnenschein seinen Garten aufzusuchen, da er das

Gefiihl bekommt, sein ,Kopf platzt'.

Beweis:

- Zeugnis der Frau Qe —_————

- Parteivernehmung des Kldgers
Bei dem Unfallereignis hat sich oftmals ein Schwindelgefuhl eingestellt, insbesondere wenn er liest

Beweis:

- Parteivernehmung des Klagers

- Zeugnis der Frau (s

Der Klager befindet sich noch in é&rztlicher Behandlung angesichts der aufgezeigten
gesundheitlichen Beeintrachtigungen

Beweis:
- Zeugnis des Facharztes fiir Neurologic eniing,

Die letzten Behandlungstermine bei dem Zeugen Wlliiilll® fanden am 02.06.2010 und 08.06.2010
statt

Bew:

- wie oben

Ein weiterer Termin ist fur den 09.07.2010 bestimmt. Es soll ein CT gemacht werden

Beweis:
- wie oben
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Zum Beweis dafir, dass die anhaltenden gesundheitiichen Beeintrachtigungen des Klagers auf das
Unfallereignis zuriickzufiihren sind, bezieht sich der Klager

des weiteren auf die Einholl g eines S;

Auch die zahnarztliche Behandlung des Klagers dauert an. Ein weiterer Behandlungstermin bei der
Zahnarztpraxis QEEEEEER" ist f0r den 21.06.2010 bestimmt.

Beweis:

- Zeugnis des W——-

Es wurden bereits vier Zahne auf Grund des Unfallereignisses gezogen. Die neuen Zahne sind

noch nicht eingesetzt worden.

Beweis:
- wie oben

Auf Grund der zahnarztlichen Behandlung kann der Klager nicht normal essen und beiRen. Die
neben den gezogenen Zahnen liegenden Zahne sind aulerst empfindlich

Bewel

- Zeugnis des W=

Die Gesamtkonstitution des Klagers ist unfallbedingt schlecht, er fuhlt sich JKloterig" und elendig. Er
ist nicht belastbar und machte nur ,seine Ruhe haben",

Beweis:

- Zeugnis der Frau Sl Sy
- Zeugnis des (NS

Auf Grund der gesundheitlichen Beeintrachtigungen des Klagers ist ein Schmerzensgeld in Hohe
von mindestens 4.000.- € angemessen. Dabei ist auch zu beriicksichtigen, dass die Beklagte
bislang keinerlei Zahlungen geleistet hat. Die Beklagte und die hinter ihr stehende Versicherung
handelt schlicht im Sinne einer Verzogerung  der Schadensregulierung. Dies st

chmer héhend zu beriicksichtigen.
Als materiellen Schaden macht der Klager vorlaufig geltend
1. Kosten der zahnirztlichen Beh. gemiR K g der Z

“vom 16.04.2010 in Kopie als Anlage K6

5.990,80 €
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Bei dem vorstehenden Schadensbetrag ist beriicksichtigt der Festzuschuss der

Krankenkasse.

2. Kostenpauschale
25,00 €

3. Der Klager macht des Wei einen | 1] geltend.

it wird

Eine Bezifferung des
Die Geltendmachung weiterer Schadenersatzanspriiche bleibt ausdracklich vorbehalten.
Ein Feststellungsinteresse hinsichtlich des Antrages zu Ziffer 3. liegt vor. Es ist nicht abzusehen,
wann eine vollstandige Wiederherstellung des Klagers erfolgen wird. Angesichts des Lebensalters

des Klagers ist auch nicht abzusehen, ob mit Spéatfolgen gerechnet werden muss

Im Ubrigen werden auBergerichtliche Rechtsanwaltskosten geltend gemacht. Diese beziffern sich

ebenfalls vorlaufig wie folgt:

Gegenstandswert: 11.015,80 €

1,5 Geschaftsgebuhr gem. Nr. 2300 VV RVG 789,00 €
Auslagenpauschale gem. Nr. 7002 VV RVG 20,00 €
Nettobetrag 809,00 €
19 % Umsatzsteuer gem. Nr. 7008 VWV RVG 163,71 €
zuzlglich Kosten firr Ausziige aus dem Liegenschaftsregister

gem. Rechnung der i o 1 29.04.2010 20,00 €

zuziglich Kosten des Handelsregisterausdrucks

| R e— 450 €

zuziglich Kosten des Handelsregisterausdrucks

| SRS e 450 €

zuziglich Kosten fiir Grundbuchauszug. Grundbuch von 10.00 €
Gesamthetrag 1.001.71 €
Beweis:

- Vorlage der Rechnung Sl —"
vom 04.05.2010 als Anlage K7

- Vorlage der Rechnung Handelsregister

vom 10.06.2010 als Anlage K8

Vorlage der Rechnung I

vom 03.05.2010 als Anlage K9

Die beigefiigte Rechnung des Klagervertreters bitte ich zuzustellen.
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Die Beklagte wird aufgefordert, die auBergerichtlichen Rechtsanwaltskosten binnen 10 Tagen ab

Zustellung zu zahlen.

3. Gerichtskosten sind nach einem vorl4ufigen Gegenstandswert von

Schmerzensgeld vorlaufig 4.000,00 €
Materieller Schaden vorlaufig 6.015,80 €
Feststellung vorlaufig 1.000.00 €
Summe 11.015.80 €

Gerichtskosten sind nach einem vorlaufigen Gegenstandswert von 11.015,80 € eingezahlt.

Beglaubigte und einfache Abschrift anbei.

Neumann

- Rechtsanwalt -
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Landgericht Hamburg

sievekingplatz 1, 20355 Hamburg
Telefon: 040/ 42843- 2587/-4635
Telefax: 040/ 42843- 3511
fristwahrendes Telefax:

040/ 42843- 4318/4319

Konto fiir Vorschusszahlungen:
Justizkasse Hamburg

Dt. Bundesbank BLZ: 200 000 00
Konto:

(Gz. der Sache bitte angeben)

- Zivilkammer 30

330 0 297/10

OFFENTLICHE SITZUNG DATUM: 17.1.2011
Dieses Protokoll ist mit einem Tontriger aufgezeichnet.

Gegenwarti

als Einzelrichterin
In dem Rechtsstreit

| w—
ST SIS TS

- Klager -

)\\prozessbevouméchcigcer Rechtsanwalt

Gerhard Neumann,
Markt 9, 23812 Wahlstedt,
10/39/GN/Ha,

vertreten durch die GesChaftstiihre . 1 Co—

Beklagte -

Prozessbevollmachtigte Rechtsanwalte

Gz.: 53275/10 LE/Lu,




Protokoll vom 17.01.2011 2
Geschafts-Nr.: 330 O 297/10

erscheinen bei Aufruf:

fiir den Kiéger: der Klager personlich in Begleitung von
Rechtsanwalt Neumann

fur die Beklagte:  in Untervollmacht
Rechtsanwalt iiilllls erschienen,
die Untervollmacht iberreichend.

An Kligervertreter wird der Schriftsatz der Beklagtenvertreter vom 12.01.2011 in
Abschriften ausgehandigt.

Es wird in den Sach- und Streitstand eingefiihrt und in eine Giiteverhandlung eingetre-

ten.
Die erschienene Zeugin IR —_—_ Verlasst den Sitzungssaal.
Es wird der Sach- und Streitstand mit den Erschienenen ausfiihrlich erdrtert.

In diesem Zusammenhang weist das Gericht darauf hin, dass angesichts des wohl
unstreitigen Sachverhalts, dass die Beklagte Eigenttimerin des nach dem Vortrag des
Klagers unfallgegenstandlichen Grundstiicks ist, grundsatzlich die Verkehrssicherungs-
pflicht bei der Beklagten liegt. Diese kann diese auf Dritte ibertragen, wie von ihr auch
behauptet. Es obliegt ihr dann jedoch, vorzutragen und ggf. zu beweisen, dass sie die
Dritten auch ordnungsgemaR beaufsichtigt hat. Dazu reicht der bisherige Vortrag nicht

aus.

Mit den Erschienenen werden sodann weiterhin die von dem Klager geltend gemach-

ten Schaden ausfiihrlich erortert.

In diesem Zusammenhang weist das Gericht darauf hin, dass insbesondere der Nach-
weis des im Zusammenhang mit der Kopfschmerzproblematik, da Schwindelgefiihle
und den neurologischen Einschrankungen geltend gemachten Verletzungen problema-
tisch sein wird. Insbesondere der Kausalzusammenhang wird sich erst durch Sachver-
standigengutachten beweisen lassen, wobei das Gericht insoweit aufgrund der Erfah-
rung in Arzthaftungssachen und in anderen Zusammenhangen relativ hohe
Beweisschwierigkeiten bei dem Klager sieht. Im Hinblick auf die hausdérztlichen Stel-
lungnahmen ist darauf hinzuweisen, dass diese sich nicht konkret auf den Kausalzu-
sammenhang beziehen, diesen zumindest nicht differenziert begriinden und angesichts
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des hohen Alters des Klagers eine Gesamtverschlechterung seines Gesundheitszu-

stands auch andere Griinde haben kann.

Im Hinblick auf die geltend gemachten Zahnbehandlungskosten wird sich allerdings
durch Sachverstandigengutachten voraussichtlich Beweis Uber die klagerischen

Behauptungen filthren lassen.

Das Gericht legt den Parteien sodann dringend nahe, einen Vergleich zu schliefen,
wobei angesichts des Vortrags des Klagers und auch der vorgelegten Lichtbilder grund-
séatzlich davon ausgegangen werden kann, dass es auf dem Grundstiick der Beklagten
zu dem streitgegenstandlichen Unfall mit einer Gehirnerschitterung des Klégers

gekommen ist.

Das Gericht schldgt den Parteien vor, sich auf der Basis einer Zahlung von 8.000,— €

zu vergleichen.

Die miindliche Verhandlung wird zur Beratung des Kldgervertreters mit dem Kléager
und der erschienenen Zeugin Qs unterbrochen.

Nach Wiedereintritt in die mundliche Verhandlung teilt der Kldgervertreter mit, er sei

grundsétzlich bereits, sich auf der vorgeschlagenen Basis zu einigen.
Der Beklagtenvertreter teilt mit, er werde dies der Beklagten so vortragen.

Das Gericht erlautert dem Klager ausdriicklich, dass der vorgeschlagene Vergleich ein
Abgeltungsvergleich ist und erklart dazu, dass mit Zahlung des vereinbarten Betrages in

Zukunft keine weiteren Schéden mehr geltend gemacht werden kénnen.
Die Parteien schlieRen sodann folgenden

Vergleich:

1. Die Beklagte zahlt an den Klager ohne Anerkennung einer Rechtspflicht, aber zur
. Abgeltung der streitgegenstéandlichen Schadenersatzforderungen, seien die Scha-
den bekannt oder unbekannt und fur Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft einen
Betrag von 8.000,— €. Von dieser Summe sind auch vorgerichtlich angefallene

Rechtsanwaltskosten erfasst.

2. Von den Kosten des streitigen Verfahrens tragt der Klager 3 und die Beklagte %,
die Kosten des Vergleichs werden gegeneinander aufgehoben.
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3. Der Beklagten wird nachgelassen, diesen Vergleich binnen vier Wochen, also n
bis zum 14.02.2011 beim Landgericht Hamburg eingehenden Schriftsatz zu widerr

fen.
Laut vorgespielt und genehmigt.

Mit den Erschienenen wird kurz erértert, ob trotz des Widerrufsvergleichs heute di

erschienene Zeugin gehort werden soll.

Kldgervertreter erklart, dass diese fir den Fall des Widerrufs erneut vor Gerich

erscheinen werde.
Sodanin wird
beschlossen und verkiindet:

Fir den Fall des Widerrufs ergehen prozessleitende Anordnungen von Amts wegen.

Die Zeugin Gl macht Auslagen geltend.

Fiir die Richtigkeit
der Ubertragung

Ayzgefertit
S




