-

Eite 20 den Urbeils 4 1) 49085 vom 12,02 1685

ProblembewuBisein als  Ansicht oder Schiufifolgerung des gerichtlichen
Sachversténdigen aufgeialt und sodann Verstandnis dafir
geaullerl, wenn der Beklagle disse Aullerung alz | beisidigend snmahnen
wilrde. |zt aber die Einerdnung als beleidiaend vertretbar, so liegt mehr als nur

ein Versagen vor, wig os jedem befahigien Arzt einmal passieren kann,

Steht somit fest dal as der Beklagte grob fehlerhaft unterlassen hat,
medizinizch zweifelsfrai gebotene Befunds =y arheben und zu sichemn, so
kommen dem Kidger gemER den vom Bundesgerichtshaf  aufgestellten
Grundsstzen Beweiserieichterungen bis zur Beweislastumkahr zu Lasten des
Arztes zugute, weil dadurch dia AufelErung eines immerhin wahrscheinlichen
Ursachenzusammeanhanges zwischen arztiichem Behandlungsfehler und
Gesundheitsschaden  srechwer:  oder vereitelt worden ist und die
Befundsicherung gerade wegen des erhéhien Risikos des in Frage stehenden
Veriawies geschuldst war {vergl. BGH, Urtsil vom {43.02.1987 - VI ZR 58/86,
abgedruckt in NJW 1987 Seite 1482).

Der Bekiagte hatte vor dissem Hintergrund Umstande bewsisen missen, die
ginen  ursachlichen Zussmmenhsng  ssines  Fehlers  mit dem
Gesundheitsschaden in hohem Matte unwahrscheinlich machen (vergl. BGH
VersR 1989, Seite 80). Dieses ist ihm  nicht gelungen. Eine hohe
Wahrscheinlichkeit fir dis spatere Schadensentstehung folgt wedsr aus dem
pauschalen Hirwsis, dal der Kiager noch =in Jahr in sginem Bens gearbejtat
habe. noch aus den pauschalen Viorirag, der Beklagte habe sich ein Hays

armichist.

Die Ausfihrungen des vom Beklagten herangezogenen sind
nicht geeignet, diz Gutachten des sachversténdigen in Zweifel zu
ziehen, ung veranizssen den Senat nicht esin weileras Guiachter: sines
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ancaren
eraten Gutachien angefihrte mogliche Alternativursache einer aseptischen

Nekrose des Kahnbeins (Morbus Freiser) oder des Mondbeines (Morbus
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Mienboeck) sieht der Senat avigrund der Ausfithrungen des Sachverstandigen

(Bl. 527 d. A) als widerlegt an. Hierfir fehlen dis typischen

Zeichen, wie zum Beisnial sins E:rchb!u:ungss:d;ung. Das Mondbein hat sich

zudem zuswsislich des spateren Verlaufes nicht mehr verandert, Auch das

Kahnbein zeigt in seiner Spongiosastrukiur keinerlei Veranderungen auf

welche ir sine aseptische Nekrose sprechen wirden. Typisch ist der spatars
Befund indesz. so flir eine zystische Kehnbeinpseudarthross.

vertiefl in seinem Gutachten vorn 08.07 1588 dementsprechend

disse Mdglichkeit auch nicht weiter sondemn stellt nunmehr =uf die Mdglichkeit

einer Kahnbeirfraktur infolge gines Enchondromes ab,

Die Behauptung der Mdglichksit ainer Kahnbeinfrakiur infolge  sines
Enchendrames ist unerheblich, hilfsweise ist sjs gemall den § 527, 296 Abs. 1
ZPO als verspatet zurickzuweizen veraeist in seinem
Gutachten vom 05.07.1898 auf sine Literaturstelle, in der dargelegt wird, dali
Enchondrome in den Karpalknochen sslten angetroffan werden und der
Verfasser des zitierten Lehrbuches ein s0lches Enchondrom  erst ein Mal
operiert hat. Dieses reicht nicht SUS, Um mit einer hohen Wahrscheinlichkeit
davon sprechen zu kénnen, dak sine solche Ursache auch bei dem KlZger
vorgelegen hat Jedenfslls hatte der Seklagte mit der Behauptung firr
alternative  Ursachen einer Kahnbeinfrakiur bereils im Rahmen der
Beruiungsbegriindungsfrist he:ﬁ;ﬁr:reten miszen. Nach dem Ureil und den
Ausfohrungen des Sachverstindigen in der ersten [nstanz wulite der Beklagte,
dall die Ursdchlichkeit ssines Handels ayus juristischer Sichi angenommen
werden kann und auch sin grober Behandlungsiehier und eine entsprechende
Bewsislastumkehr im Raume steht. Trotzdem it higrzu aus medizinizcher Sicht
erstmals im Termin zur verletzien mindlichen Verfandlung durch das ersie
Privatgutachien von vorgetragen sworden. Digses Varbringen

hat der Senat. in Ant-atraqh*._ des Umfsngréachen: Prozeflstofes  noch

Zugelassen. Gpdtestens o dissem -Zeltnupkishahs “der ‘Beklagie ‘indes ale

moglichen anderen Ursachen, auf die er sich’ benserm will. vo ragen mussen.

Grinde dafilr, dai dieses nichi moglich war, hat er nicht dargetan, folgen auch
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nichi etwa erst 2us dam schriftlichen Ergénzungsguiachten von Der
Klager hatte im latzten Termin zur mandlichen Verhandiung keine Maglichkeit
meir, sich zu dem 55 Sajten umfassendsn Gutacktsn van VO
08.07. 1588 zu dulem. Entsprechend ware bhei Zulassung des Vortrages nicﬁt
nur die Einrdumung eines 5Cf1rif[5r3+zﬁe-::hlaﬂ=5l=s sandermn veraussichtlich auch
die Einholung eines weiteren Sachverstdndigengutachiens und =in weiterar
Verhandlungstermin erforderlich. Der Beklagie hat die Verzdgerung auch nicki

hinreichend entschuld igt.

<. Der Kidger mull sich ain Pefiungsbegrindendes Mitverschulden im Sinne
vorn § 254 Abs. 1 Satz 1 Bg nicht enioegenhalten |assen, Der Beklagte hat
diesbeziglich nicht beweisan kdnnen, dal sich der Klager trotz eines von ihm
gegebenen Hinweises auf sine in jecdem Fzll erforderiiche Wiedervorstellung
bei ihm nicht gemeldst habe LwaEr spricht fir den Esklagtenvorirag insoweit
eine gewisse Plausibilitat weil ohne Erfalgskontrolle eine Test-Infilirati 0N, wie
sie vom Beklagten behauplat wird, keinen Sinn macht und weil noch hinzu
kommt, daR nach Vortrag  des Baklagten eine Meldung an  die
Eerufsgencssenschaft nick: erfolgte. Doch spricht gegen eine sindsuticge und
unbedingis Aufforderung zur Wiedervar stellung bereits die gigene Anhorung
des Beklagten. Hier hat der Beklagle zunschst geduliart, er habe dem Klager
Gezagl, dall disser nur wisderkommen solle, wenn &r Schmerzen habe. Erst
auf Machfragen hat der Beklagis éngsget:e.w er habe den Klager aufgefordert,
auf jeden Fall wigderzukommen, Schiiellich hat der Beklagte gesufiert er
5892 In der Regel denm Patienian b2l einem derartigen Test wenn er
Schmerzen habe, solle er wigderkommen, Anhand dieses Vorirages vermag
der Senszt einen geziglten, der Gefahransituation gerecht werdenden arztlichen

Hinweis nicht zu erkennen

Ein bloler Himveis, Pei stwaigen. Schmerzan wiederzukemmen, reicht indes fiF 05

_&in anerscr L.Iqsen gern*‘-’t 2534 Abs. 1 | Satz 3 BGBiebanzoweric i U WS der i
xLlrrs,anrj dali der E-elq..:gt=- trotz. Schmerzen nicht von seibst wieder in die

Behandlung des Klagars gekommen ist Der Beklagte hatts den Klagsr trotz
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annalender Schimerzen nicht weitsr krankgeschriehen. Der rl&ger mulite also
davon ausgehen, dafll er mit den bestshenden Schmerzen leben mufita uind
nur gine Verschlechterung des Krankheitsbildes das smeute Aufsuchen der
Fraxis des Beklagten erforderlich machie. Ferner ist bereits fraglich, ob die
Ruckkehr in die Behandlung durch den Beklagien das Entsiehen der
Kahnbeinpssudarthross verhindert hatie. Es ist In Anbetracht des bis rum
14.02.1%88 ganzlich fehienden Problembewulizeing des Beklagten nicht
auszuschliefen, dall dem Beklagien auch bai einer etwaigen Rickkehr des
KiZgers in =eins Behandlung dis Diagnose einer Kahnbainfrakiur micht
rechizeilic gestallt worden ware. Der Baklagie hat zwar behauptet, daR er
dizse Malnahme bei persistierenden Schmerzen durchgefUhrt hatte Wie
bersits vorstehend dargelegt, hiiten dicse Sehandlungsmalnahmen auch
Bereils vor dem 14.02.1989 mehr als nahe celegen. Warurn der Beklagte, dem
bis zum 14.02.196% hier das Problembewulissin gefahit hat, plétzlich und
unmittelbar nach dem 1402 1589 sinen solchen Verdacht gehabt haben
wlrde, hat er nicht begrindet. Es jst nsowsit durchaus vorsiellbar, daid der
Beklagia den Kldger ahnes die erfarderliche Ruhigstallung such weiterhin am

Sehnengeflecht behandelt hatie

Jedenfalls Gberwiegt aber das Verschulden des Beklagten derart, dan ein
atwaiges Mitverschuiden des Kiagers dahinter zuriicktritt. Der Wléger konnte
nicht- vorhersehen und WISSEMN, walche Foigen ihm sus der unterlassanen
‘.-"."ir:'denrurste.'ﬂ'ur”lg srwachsen wirden, weil ihm digs nicht deutlich gemacht
worden war. Als medizinischer Laie konnts der Klagen nicht wissen dai
schwerwiegende Schidigungsn drohten, Der Beklagie hatte dieses Risiko
indes kennen missen und den Kldger, wenn nicht eine durchgehande
Ruhigstellung ohnehin  angsbracht gewesen ware, Zumindest  hierihber
auikldren missen. Diesas hat der Beklagls unstraitig nicht getan, weil ar selbst
<gin Problembawuliisein gehabt hat, Der Beklagte kann aber von dem Klager
wain Merhalten. zur Abwehr siner Gafahr fordstn dis Srials E!J.E-gf}"a".'rESE-:TIE:F'

Fachmann nicht einmal selbst realisiert hst.
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1. Dem Kiager ist ein Verdienstausfallzchaden in ridha von D
entstandsn. Der Senst falgt des Ausflhrungen des Landgerichis in dem
angefochisnen Urteil das von dar Benfung insoweit nicht substantiier
angegriffen worden ist,

Die  vom  Klager aurgestsille  Berechnung  ist gllerdings  fir  den
Einkommenszeitraym  das Jahres 1980  teilweise unschllssig.  Der
Verdiensizusiallachaden betrug nach den eigenen Berechnungen des mlzgers
auf den Seiten 3 - 5 des Schriftestzes vom 02.08.1995 (Bl 237 —230 4 Al von
April 1930 bis Dezember 1450 lediglich LM, nicht aber, wis SpaEter
im selben Schriftsatz (Bl 251 4. A.) - wehrscheinlich aufgrund irftimlicher
Additior: der Betrige auf Seits 3 des Schriftsatzes (Blatt 237 dar Akie) -
behauptet DM, In Hehe des Differenzbefrages von . DM hat

die Berufung Erfalg,

Sowsit der Beklagte die Schadensberechnung in der Berufungsinstanz
lediglich mit der Behauptung angreit es habe, zumindest zolange der Kiager
el der gearbeitet habe, im  Hinblick auf den
Einkommensverlust siner Verprobung® der Angzben zus dem Schrifisgix des
KiZgers vom 02.08.1595 Bedurt, sc verkennt der Bekiagie, dzR die
Berechnung des Klagers fir das Jahr 15880 auch im Schriftsatz vom 02.08.1935
aui der Berachnung in der Klagschrift und den hierbei zugrunce gelegten
Lohnabrechnungen fisr die Monate April bis August 1550 (Bl 20 7. 4. A,) fult,

Auch der Einwand, as sei nicht hinrsichand Zur Ttigksit der Arbeitspositionan
der anderen Facharbeifer vorgelragen worden, greift nicht durch. Der rlager
hat vielmshr dargelegt, dak diese Facharbeiter ebenso wis er als Vorarbeiter
ingesetzt und eine Kolonne gzieitet haben (Bl 405 g Al Auch insoweit ist
qer Angriff des Bekiacten zu pEUschal und nicht gesignet aine E:'rzrf,ae'sn-:jung

gegen die vorgelegte Verdiens -ausfailberachnung zu begrinden.
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Der ober dan  gesetzlichen £inssnspruch  hinaus geltand gemachte
Zinsschaden von 12% ist lediglich hinsichtlich eines Betrages vonl0.210 67
DM behauptet worden (B 14 4. A

2. Die Anschlufiberufung ist begrindet Der Anspruch des Klagers auf Zahlung
2iNes angemessenan Schmerzensgelds belauft sich au DM. Higrbei st
im Hinblick auf die Genugtungsfunktion nicht nur der grobe Bshandlungsfehier
des Beklagten in Rechnung zu steilen, sondem im Rahmen der
Ausgleichsfunktion auch zu beschten dal der 1567 geborene Beklagte durch
die Kahnbeinpssudarthrose ganz erheblich ung Cauernd beeinirdchtigt ist. Wie
der Klager im Rahmen seiner mondlichen Anhdrung dargslegt hat und vom
Beklagten nicht substantiert in Frzge gestellt worden ist, fsllen ihm bersits
einfache manuelle Tatigkeiten nech kurzer Zait sehr schwer. Er kann sich zwar
noch salbst anziehen und auch kurze Texie schreiben, doch fihren ihn bereits
einfache einseitige Tatigksiten, wie zum Seispiel das Halten giner Tasse ader
die Nafirasur, an die Belastungsgrenze, Beschwerdefrai ist der Beklagte zu
keinem Zeitpunkt. Wesentlich ist far den Senat dariiber § ninaus, dzi dem zuvor
engzagiert in seinem handwerklichen Beruf tatigen Riager zukinftig nahezu jede
Moglichkeit genommen ist, sntsprechend ssinem Ausbil dungsstand beruflich

tatig zu sein,

i,

Der Feststellungsantrag  ist gemal § 256 ZPQ rulassig, weil die
Dzuerhaftigkeit des korperlichen Schadens des Klagers kinfiige materiellz
Schaden mdglich erscheinen 146L Die Bemszsung des Schimsrzensgeldes hat
die varhersehbare gesundhaitliche Entwicklung sinbezogen. Inzowsit ist jedoch
nicht ausgeschiossen, daf nicht vorhersehbars gesundheitliche Entwicklungen
giner  weiteren immsterisllen  Schadenssarsatz begrinden konnen, Die
. Begiindethsii des Fesisiallungsanirags folgt aus vorstehenden: Ausfinrungen:

el I
Al b
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V. Dig Kestenentscheidung beruht auf §971ZP0i V. m. § 92 1l $1 ZPO. Die
Zuviefforderung des Klagers ist Anbetrachi des gesamten Sireitwertes
verhalinizmalig gering, sie liegt bei weniger als 5% des Streibweres und
verursacht mangels eines Gebihrensprunges keine besondercn Kosten, Die
Entscheidung Gber dis vorldufige Vollstrackbarkes ergent nach dem & 708
Nr. 10, 711 ZP0O. Der Wert der Beschwer ist gemal § 548 Absaiz 2 ZPO

fesigeselst worden.

Harder Burcik Aloas
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